PROJEKT

UCHWALA NR.............XXVI1/2020
RADY MIEJSKIEJ W RADZYMINIE
z dnia 14 grudnia 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Radzymina

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym ( Dz.U. z 2020 r., poz. 713) i art.223 § 1, 229 pkt.3, 237 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( dz. U. z 2020
r. poz. 256 z pdézn. Zm.) Rada Miejska w Radzyminie uchwala, co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Radzymina zlozonej przez
najemce A.R, zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
w sprawie zarzutoOw postawionych w skardze, Rada Miejska w Radzyminie uznaje
skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwaly.

§2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiey w  Radzyminie
do zawiadomienia Skarzacej o sposobie zalatwienia skargi oraz przestania odpisu
niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie
do Uchwaly Rady Miejskiej w Radzyminie
W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Radzymina

W dniu 12 pazdziernika 2020 roku do Rady Miejskiej w Radzyminie wplyneta skarga od
najemcy lokalu komunalnego A.R., ktéra zostata zarejestrowana w Biurze Rady Miejskiej pod
nr 71 na dziatalno$¢ Burmistrza Radzymina w sprawie biernos$ci i braku interwencji w wadliwie
dziatajacej kanalizacji podtgczonej do budynku komunalnego znajdujacego si¢ w Radzyminie
przy ul. XXX, ktérego defektem ubocznym sg nieprzyjemne zapachy wydobywajace si¢ z ww.
kanalizacji.

Wiascicielem budynku komunalnego znajdujacego si¢ przy ul. XXX w Radzyminie, w ktorym
zamieszkuje najemca A.R jest Gmina Radzymin. W budynku tym zamieszkuja rowniez trzy
inne rodziny. Umowa najmu A.R zostata podpisana w dniu 1 sierpnia 2011 roku, na mocy ktorej
najemca A.R wszedl w stosunek najmu po zmartym ojcu E.R.

Pierwsze pismo z prosba o pomoc w sprawie wadliwie wykonanego przytacza kanalizacyjnego
do budynku przy ul. XXX w Radzyminie oraz towarzyszacego mu nieprzyjemnego zapachu
wplyngto do Burmistrza Radzymina dnia 1 sierpnia 2019 roku. Najemca A.R w pismie tym
szczegotowo ujal problem, ktéry dotyczyl najmowanego lokalu oraz lokalu sgsiedniego.
Najemca A.R twierdzit wowczas, ze w najmowanym lokalu we wlasnym zakresie wykonat
uszczelnienie oraz zabezpieczenie odptywow kanalizacyjnych, a przeprowadzony przeglad
studzienek na posesji nie wykazat zadnych nieprawidtowosci. Wobec ww. prosby Burmistrz
Radzymina przebudowal odpowietrzenie kanalizacji znajdujacej si¢ na dachu budynku
komunalnego przy ul. XXX w Radzyminie, co miato na celu polepszenie wentylacji (dowod -
zlecenie nr GKiM.2710.3.93.2019.EU z dnia 20 sierpnia 2019 roku, faktura nr 4/08/20 z dnia
20 sierpnia 2019 roku). Ponadto pismem GKiM.7021.795.2019.EU z dnia 30 sierpnia 2019
roku Burmistrz Radzymina poinformowal najemce A.R. o wykonanych pracach oraz wskazat,
iz coroczne przeglady kontroli stanu technicznego budynku oraz przeprowadzone przeglady
kominiarskie nie wykazaty zadnych nieprawidtowosci, ktore mogly by¢ przyczyng ww.
problemu.

W kolejnych pismach, ktore wptynety dnia 5 wrzesnia i 26 listopada 2019 roku od najemcy
A.R , najemca podwazatl fakt, iz coroczne przeglady techniczne budynkow nie stanowig
podstawy do analizy przytoczonego problemu. Najemca zarzucil, ze przez ostanie 5 lat
wiasciciel budynku komunalnego nie zlecat zadnych przegladow, a osoby, ktore
przeprowadzaly wizje w budynku robity tylko zdjgcia bez wgladu do lokali najemcow.
Burmistrz Radzymina pismami GKiM.7021.861.2019.EU z dnia 3 pazdziernika 2019 roku oraz
GKiM.7021.1171.2019.MD z dnia 16 grudnia 2019 roku ponownie poinformowal najemce
A.R. o braku stwierdzonych nieprawidlowos$ci w przeprowadzonych kontrolach, ktore zostaty
potwierdzone protokotami, a ktére mogltyby mie¢ wplyw na ww. sytuacje.

Ponadto Burmistrz Radzymina zleca wykwalifikowanym osobom 2z uprawnieniami
wykonywanie przegladow budynkéw komunalnych systematycznie raz w roku zgodnie z
zapisami ustawy prawo budowlane, gdzie nie ma koniecznosci przebywania najemcy w lokalu.
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Z wykonanych przegladéw sporzadzane sa protokoty, w ktorych osoby z uprawnieniami
wydaja opinie na temat uzytecznosci budynku do dalszej eksploatacji oraz stwierdzaja
ewentualne nieprawidtowosci (protokoty z kontroli z roku 2019 1 2020 oznaczone sg numerami
14/2019 oraz 20/10/2020). Podobna sytuacja ma miejsce z przegladem przewodow
wentylacyjnych i kominiarskich, ktory rowniez jest wykonywany raz w roku i w tej sytuacji po
uprzednim poinformowaniu przez Zarzadce, najemca ma obowigzek udostepni¢ lokal do
wgladu (protokoty potwierdzajagce wykonane kontrole oznaczone s numerami 273/2019 oraz
500/2020). Wyjasniam rowniez, iz wskazane protokoty sg dokumentami wchodzgcymi w sktad
ksigzki obiektu, zawierajgcej histori¢ budynku od momentu jego powstania. Na podstawie tej
ksigzki Zarzadca powinien usuwaé¢ wszelkie usterki 1 nieprawidtowosci lezace po jego stronie.

W dniu 17 lipca 2020 roku do Burmistrza Radzymina wptyngto pismo z Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich w sprawie skargi, ktorg najemca A.R. skierowat do ww. urz¢du w sprawie
utrzymujacego si¢ nieprzyjemnego zapachu w lokalu oraz niesatysfakcjonujacym zatatwieniu
sprawy przez Burmistrza Radzymina. W odpowiedzi Rzecznik Praw Obywatelskich zostat
poinformowany przez Burmistrza Radzymina o wszelkich podj¢tych krokach w ww. sprawie.

We wrzesniu 2020 roku Burmistrz Radzymina zlecit coroczne czyszczenie przewoddéw
kominowych i wentylacyjnych ( Opinia nr 604/20) w budynku komunalnym przy ulicy XXX
w celu poprawy cyrkulacji i wymiany powietrza z otoczeniem zewngetrznym.

Po wptynieciu pisma w dniu 12 pazdziernika 2020 roku od najemcy A.R. do Biura Rady
Migjskiej, podjeto kolejne kroki by wyjasni¢ nadal utrzymujacy si¢ problem najemcy A.R. na
ktory nadal si¢ uskarzat.

W pierwszej kolejnosci Burmistrz Radzymina zlecit przeprowadzenie przez pracownikéw
UMiG Radzymin w dniu 4 listopada 2020 roku wizji lokalnej, ktora odbyta si¢ w obecnosci
najemcy A.R., a ktory zostal wezesniej poinformowany o przybyciu oraz wyrazil na nig zgodg.
Jednakze w dniu kontroli pracownik urzedu miat potowiczg mozliwos¢ skontrolowania czy w
lokalu nadal wydobywa si¢ nieprzyjemny zapach, gdyz ze wzgledu na COVID-19 najemca
A.R. nie wyrazit zgody na wejscie do mieszkania. Dodatkowo w trakcie przeprowadzanej
rozmowy z najemca na klatce schodowej nie stwierdzono zadnych nieprzyjemnych zapachow,
a tylko zapach gotujacego si¢ obiadu w lokalu obok. W rozmowie najemca A.R. stwierdzit, ze
nos nie moze by¢ wytyczna do sprawdzania, czy co$ ztego dzieje si¢ w kanalizacji. Na pytanie
pracownika ,, Czym najemca kieruje si¢ stwierdzajac, ze kanalizacja jest wadliwa a od roku
wydobywa si¢ toksyczny odor?” — najemca A.R. stwierdzil, ze ,,nosem”. W dalszej rozmowie
najemca A.R. pozwolil na chwilg zajrze¢ pracownikowi do najmowanego lokalu, gdzie
zauwazono, ze najemca zakleit wszystkie mozliwe otwory, tj. w drzwiach tazienkowych
(poprzez uszczelnienie tasma i recznikiem), pomiedzy pokojem a korytarzem, gdzie w otworze
drzwiowym wklejona jest folia tworzaca kotare dzielaca pomieszczenia. Ponadto w lokalu okna
byty szczelnie zamknigte. Lokal nie byl w ogole wietrzony. Pracownik UMiG poinformowat
najemc¢ A.R, Ze takie dziatanie powoduje zaburzenie naturalnej cyrkulacji powietrza i
uniemozliwia jego prawidlowe dzialanie. Na co najemca A.R. stwierdzil, ze wentylacja nie jest
drozna poniewaz nikt osobiscie nie przychodzil do zajmowanego mieszkania i nic nie czyScit.
Po wyjsciu z klatki okazalo si¢ rowniez, ze w ten sam sposob zostaty zaklejone drzwi od
piwnicy, do ktorej nie byto mozliwosci wgladu.
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W dniu 5 listopada Burmistrz Radzymina wystosowal prosb¢ do Przedsigbiorstwa
Wodociagéw 1 Kanalizacji w Radzyminie o sprawdzenie szczelno$ci i drozno$ci przytacza
kanalizacyjnego prowadzacego do budynku przy ul. XXX, po wykonanej inspekcji sieci,
pracownik ww. zaktadu stwierdzit, ze przytacze jest drozne, a problem ewentualnych przykrych
zapachow moze tkwi¢ w uszkodzonej badz nieprawidtowo wykonanej instalacji wewngtrznej
budynku i zaleca wykonanie zadymiania w celu sprawdzenia drozno$ci w wewnatrz budynku,
ktorego niestety oni nie sg w stanie wykonac.

W dniu 17 listopada 2020 roku odpowiadajgc na zarzut najemcy A.R., iz wentylacja w budynku
komunalnym przy ul. XXX nie byta czyszczona, Burmistrz Radzymina skierowat zapytanie do
Pana Mirostawa Antosa, ktory od lat prowadzi Zaktad Ustug Kominiarskich w Wotominie, a
ktory na zlecenie Burmistrza Radzymina we wrzesniu 2020 roku przeprowadzal czyszczenia
kanaléw wentylacyjnych, otrzymano informacje, ze ,, Przewody kominowe wentylacyjne
obstugujace lokale mieszkalne przy ul. XXX byty czyszczone, a czyszczenie przedmiotowych
kanatow nie wymaga wizyty w lokalu, gdyz prace odbywaja si¢ na dachu”. Pan Mirostaw Antos
stwierdzil réwniez ,ze lokal najemcy A.R. ,, charakteryzuje si¢ matym wspodtczynnikiem
infiltracji powietrza zewnetrznego (szczelna stolarka okienna i drzwiowa — doszczelniana przez
lokatorkg) co skutkuje zmiennymi ciggami w kanatach wentylacyjnych. Zalecil montaz
nawiewnikéw okiennych celem zapewnienia wymaganego statlego doptywu powietrza dla
potrzeb prawidlowosci funkcjonowania wentylacji grawitacyjnej, o czym poinformowano
najemce A.R. podczas przeprowadzanych okresowych kontroli przewodow kominowych”.

Majac na uwadze opini¢ PWiK w dniu 27 listopada 2020 roku na podstawie zlecenia Burmistrza
Radzymina zostata jeszcze przeprowadzona kontrola szczelno$ci i droznosci instalacji
kanalizacyjnej wewnatrz budynku ( o ktoérg upominat si¢ rowniez w kazdej rozmowie najemca
A.R.)) . W wyniku przeprowadzonej kontroli, ktora polegata na zadymianiu instalacji ujawnita
si¢ nieprawidtowos$¢ tj. nieszczelno$¢ rury kanalizacyjnej pod zlewozmywakiem w
pomieszczeniu kuchni najemcy A.R, gdzie do taczenia rury zeliwnej z rurg PVC uzyto sylikonu
- na zlecenie najemcy A.R. Firma, zlecona przez Burmistrza Radzymina poinformowata, ze
taczenia tych rur wykonuje si¢ za pomocg trapera (tj. specjalnej koncowki taczacej ww. rury),
0 czym powiadomiono najemce A.R. w toku kontroli. Poprawiono trojnik odpowietrzenia
wychodzacego ponad dach.

Wobec powyzszego, nie ma podstaw do zarzucenia jakiejkolwiek biernosci oraz braku
interwencji Burmistrzowi Radzymina.

Na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2020 roku Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady
Miejskiej w Radzyminie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly, uznajacy skarge za
bezzasadna.



